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Corte Suprema de Justicia sanciona discotecas de Bogotéa por
discriminacion racial

El 25 de septiembre de 2008, la Corte
Suprema de Justicia dicté sentencia de
segunda instancia ante una accion de
tutela que buscd la proteccién de los
derechos a la igualdad, dignidad y honra
de seis jovenes afrodescendientes que
fueron victimas de discriminacion racial
por parte de tres discotecas de Bogota.

La accion de tutela fue interpuesta por el
Observatorio de Discriminacion Racial
integrado por el Programa de Justicia
Global de la Universidad de Los Andes,
el Proceso de Comunidades Negras y el
Centro de Estudios de Derecho, Justicia y
Sociedad (DeJuSticia) en contra de la
Presidencia de la Republica, la Alcaldia
Mayor de Bogota vy las tres discotecas.

El caso

El 5 de abril de 2008, como parte de un
trabajo universitario, un grupo de siete
jovenes afrodescendientes (cinco
colombianos y dos estadounidenses), en
compafiia de estudiantes de derecho de la
Universidad de Los Andes, asistieron a
Gavanna, Sirocco y Gnoveva, tres
discotecas del norte de Bogota. En los tres
lugares los porteros les impidieron la
entrada a los jovenes afrodescendientes.
Los empleados adujeron distintas razones
para motivar el rechazo (la realizacion de
una fiesta privada, la necesidad de llevar
una invitacion escrita, el requisito de un
carné de socios, etc). No obstante los
jovenes afrodescendientes comprobaron
que el motivo por el cual no les fue
permitido el ingreso fue el color de su
piel.  Todas las  personas  no
afrodescendientes (incluyendo algunos
estudiantes que acompafiaban al grupo)
que intentaron entrar a los mencionados
lugares pudieron hacerlo sin cumplir con
los requisitos que los empleados habian
sefialado.

La demanda

La accion de tutela busco modificar la
falta de proteccion que actualmente
padecen las personas afrocolombianas
que son victimas de actos de
discriminacion en lugares publicos. Si
bien Colombia ha ratificado tratados
internacionales que le obligan a erradicar
la discriminacion racial, el nivel de
implementacion de esta obligacion es
precario, lo cual condena a las victimas a
la total indefension y a la repeticion
cronica de los hechos de discriminacion.
La demanda pretendia que las autoridades
publicas asumieran de manera
responsable sus obligaciones
constitucionales e internacionales en
materia de prevencion y sanciéon de la
discriminacién racial en lugares abiertos
al publico. Para ello se solicito al juez de
tutela que dictara Ordenes especificas
dirigidas no sélo a los establecimientos
privados, sino principalmente a las
autoridades para que adoptaran medidas
concretas para erradicar los frecuentes
actos de discriminacion racial que se
presentan en bares y discotecas en
Colombia.

La sentencia de la Corte Suprema de
Justicia

En su decisién, la Corte Suprema
encontrd6 que las discotecas Gavanna,
Scirocco 'y Gnoveva vulneraron los
derechos a la igualdad, la honra, la
dignidad humana y el libre desarrollo de
la personalidad de los seis jovenes
afrodescendientes a quienes se les
impidio el ingreso a estos
establecimientos la noche del 5 de abril
del presente afio.

La Corte Suprema encontr6 que se
produjo una violacion a los derechos de
los demandantes porque las discotecas no
lograron justificar el rechazo a la entrada
de los jovenes. Ante esta situacion la
Corte establecié que la negativa se baso



en prejuicios raciales. Este fallo se suma a
los dos anteriores proferidos por la Corte
Constitucional sobre casos de
discriminacion racial en establecimientos
publicos en la ciudad de Cartagena.

En esta nueva sentencia, la Corte
Suprema acogié cinco herramientas
claves que habian sido sugeridas por el
Observatorio de Discriminacion Racial en
su demanda, como medios para combatir
la discriminacion racial en lugares
abiertos al publico.

1. La Corte admite como validas formas
no tradicionales de probar la
discriminacion: La prueba es usualmente
una barrera infranqueable para quienes
litigan casos de discriminacion ante
instancias judiciales. Es por ello que el
Observatorio solicité a la Corte que
estableciera estandares probatorios que
faciliten el acceso a la justicia de las
victimas de estos hechos, como es el caso
de material probatorio que en otros casos
podria ser considerado como ilegitimo.
Atendiendo a este argumento, en el caso
concreto, la Corte otorgd validez
probatoria a una grabacion de audio en la
que se recogieron los hechos, pese a que
los demandados no dieron expresamente
su consentimiento para ser grabados.

2. La Corte establece un estandar de
valoracion de la prueba a favor de las
victimas de discriminacion: La demanda
del Observatorio resaltd ante la Corte la
dificultad que existe en la mayoria de los
casos para probar la intencion
discriminatoria de un hecho. En
consecuencia, le solicitd a la Corte la
redistribucion de la carga probatoria en
casos de discriminacion. El fallo de la
Corte Suprema acogié dicho estandar v,
aplicandolo al caso concreto, establecio
gue los demandantes sustentaron una
presuncion de discriminacion que debia
ser desvirtuada por los demandados para
demostrar que no incurrieron en la
discriminacion  imputada. Ante la
imposibilidad de estos ultimos en

desvirtuar dicha presuncion, la Corte dio
por probados los hechos presentados en la
demanda.

3. La Corte consolida la jurisprudencia
que prohibe la discriminacion: A traves
de su decision, la Corte consolido la
jurisprudencia colombiana en cuanto al
imperativo constitucional de prohibicion
de la discriminacion. Asi, de acuerdo con
la Constitucion los particulares tienen la
obligacion de abstenerse de cometer actos
de discriminacidn racial, lo cual, a su vez,
genera una correlativa obligacion del
Estado de prevenir que dichos actos se
cometan. En palabras de la Corte
Suprema “en virtud de las obligaciones
constitucionales y aquellas previstas en el
Derecho Internacional de los Derechos
Humanos, corresponde al Estado procurar
las medidas para la garantia de la eficacia
del derecho a la igualdad entre
particulares”.

4. La Corte establece medidas de
reparacion novedosas: La Corte acogio
la peticion de la demanda segun la cual no
puede pretenderse que con la simple
orden a los representantes legales de los
establecimientos de que se abstengan de
cometer estos actos en el futuro, se repare
una violacién que tuvo fuertes efectos en
victimas especialmente susceptibles, y
que ademas requieren de una especial
proteccion estatal. En consecuencia, la
Corte Suprema establecié, entre otras
ordenes, que los representantes legales de
los establecimientos demandados deben
ofrecer una disculpa publica a las
victimas de los actos de discriminacion
que satisfaga la  humillacion que
padecieron.

5. La Corte ordena al Gobierno y al
Congreso que adopten medidas para
prevenir la discriminacién: La Corte
Suprema al establecer que el Estado tiene
obligaciones concretas para prevenir que
actos como estos ocurran, ordeno al
Presidente de la Republica que presente
un Proyecto de Ley ante el Congreso que
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contenga medidas de  prevencion, de Justicia en este caso, que constituye

investigacion y sancion de actos como los
sefialados en la demanda.

El Observatorio de Discriminacion Racial
celebra la decision de la Corte Suprema

una importante medida para combatir la
discriminacion racial en Colombia. El
fallo reafirma el precedente judicial en
esta materia y contribuye a contrarrestar
el patron que se observa en numerosos
establecimientos publicos en todo el pais.

Para mayor informacion, puede contactar al Observatorio de Discriminacion
Racial. Los datos de su sede son los siguientes:

Programa de Justicia Global y Derechos Humanos
Facultad de Derecho, Universidad de Los Andes
Tel: (571) 3324536
Pagina web: http://odr.uniandes.edu.co/

Email: odr@uniandes.edu.co
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