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Honorables Magistradas y Magistrados
Corte Constitucional

M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
E.S.D

Ref: Intervencion ciudadana de Colombia Diversa gjusticia en el
proceso T-4496228. Accion de tutela formulada p@VM y RPA,
actuando en nombre propio y en representacion delgjos S y SVP,

contra la Registraduria Nacional del Estado Civibtyos.
Respetadas Magistradas y Magistrados:

Nosotros, Mauricio Albarracin Caballero, Eliana RsbPallares y Mavilo Nicolas Giraldo,
director ejecutivo y miembros del area de litigie @olombia Diversa, junto con Nathalia
Sandoval Rojas, Paola Molano, Nina Chaparro y &iRbjas, investigadoras del Centro de
Estudios de Derecho, Justicia y Sociedad —Dejastichbonemos a su consideracion la siguiente

intervencion ciudadana en el proceso de tutela deférencia.

! Rodrigo Uprimny Yepes, director de Dejusticia, no puede firmar la intervencion por encontrarse fuera
del pais. Por medios virtuales conoci6 el escrito, contribuy6 a él y lo apoya.



l. Sintesis de la intervenciéon

Los derechos de los nifios son de caracter preeal®ur tanto es obligacion del Estado, la
sociedad y la familia preservar su desarrollo aintre integral mediante la garantia del
ejercicio pleno de sus derechodna institucién orientada a la proteccién de esterechos es el
registro civil de nacimiento, pues este reconogeeltaonalidad juridica de los nifios; les concede
derechos y obligaciones frente al Estado al declau@ son nacionales colombianos y, es
condicién para la materializaciéon de otros dereduboslamentale’s Por esto, la omisién de
registrar el nacimiento de un nifio colombiano cwandmple todos los requisitos legales y
constitucionales para ello, es una decision viakatde sus derechos fundamentales y una
conducta discriminatoria que desconoce la protecgi@valente que tienen los nifios en el

ordenamiento juridico colombiano.

En este caso, los nifios S y SVP no tuvieron labgmad de acceder al reconocimiento de la
nacionalidad colombiana debido a la negativa deisGiado de Colombia en Los Angeles, la
Registraduria Nacional del Estado Civil y las diféges notarias, de otorgar el registro civil de
nacimiento, a pesar de que sus padres son coloosbidla privacion arbitraria del derecho
constitucional a la nacionalidad colombiana denif®s S y SVP, compromete gravemente sus
derechos fundamentales por al menos tres razoneserB, porque somete a dos sujetos de
especial proteccion constitucional a una situaoigratoria irregular en el territorio del cual son
nacionales, lo cual amenaza el derecho a tenefanmba y a no ser separado de ella; segundo,
porque limita el goce de las demés garantias fuedtales que derivan de la nacionalidad
colombiana, tales como los derechos civiles y jpoBt econdmicos y sociales cuya titularidad
es exclusiva de los nacionales; y tercero, porguéalta de registro deriva en la falta de
reconocimiento de la relacion de parentesco gusteegntre los nifios y sus padres, asi como sus
relaciones familiares. Esta situacion los sometma serie de riesgos innecesarios y evitables,

como por ejemplo, la eventual expulsion del teiotmacional y separacion de la familia.

Z Articulo 44 Constitucion Politica.

% En este caso, la negativa a proceder con el registit de nacimiento de los nifios/as peticionadesconoce sus
derechos fundamentales a la dignidad humana (ArC.R), igualdad y no discriminacion (Art. 13 C.P.),
reconocimiento de la personalidad juridica (Art.CL#.); el derecho de los nifios a la vida, integtifisica, salud,
seguridad social, a tener un nombre y una naciamlia tener una familia y no ser separados deatlaiidado y
al amor, la educacion y la cultura (Art. 22 ConvéndAmericana sobre Derechos Humanos).



Adicionalmente, como las autoridades de registrmamifestaron a los accionantes, cuando un
nifio colombiano nace en el exterior, los padresigaesolicitar la expedicién del registro civil
de nacimiento ante los funcionarios consulares leexterior, los registradores especiales,
auxiliares y municipales y ante cualquier notasia. embargo, en el caso de los nifios S y SVP,
las autoridades de registro, establecieron quaifas colombianos nacidos en el exterior hijos
de parejas del mismo sexo son un grupo especigul@lse le pueden exigir requisitos no
previstos en las normas para el reconocimientoudgessonalidad juridica, como por ejemplo
pertenecer a una estructura familiar conformadaupopadre y una madteDe lo anterior se
sigue que las autoridades encargadas del registhuliesen tenido inconveniente en proceder
al registro si los nifios hubiesen sido hijos de par&ja conformada por un hombre y una muijer.
Estas circunstancias develan entonces que estacaxtuconstituyéo un acto discriminatorio
contra los nifios basado en la orientacion sexuaudepadres y viol6 la garantia establecida en
el art. 2 de la Convencion sobre los Derechos digb,Na cual establece que esta prohibido
discriminar por razones de nacimiento o cualquisa condicion de los nifios o de sus padres y

representantes legales.

Por estas razones, en este caso corresponde atéaComstitucional establecer si la negativa a
registrar y/o expedir los documentos de identifimacolombianos de los niflos S y SVP por
parte las autoridades encargadas del registra) lasl derechos de los nifios a la nacionalidad
colombiana (Art. 96 C.P.), a la dignidad humanat.(ArC.P); los derechos a la igualdad y no
discriminacion (Art. 13 C.P.), y el reconocimierte la personalidad juridica (Art. 14 C.P.); el
derecho de los nifios a la vida, integridad fissediid, seguridad social, a tener una familia y no
ser separados de ella, al cuidado y al amor, lzamittn y la cultura (Art. 22 Convencién
Americana sobre Derechos Humanos).

Noétese que este problema juridico no gira en tarleovalidez de la adopcion de nifios por parte
de una pareja del mismo sexo porque, como se exgusms hechos de la tutela, los nifios S y

SVP son hijos bioldgicos de los sefiores LDVM y Re#&ncebidos mediante un procedimiento

* Uno de los accionados afirmé gue no existia namal ordenamiento juridico que permitirse regisiran nifio
teniendo como padres a personas del mismo sexmaloes un acto de discriminacién con base enidéatacion
sexual de los padres, asi como con fundamentoracihiento y condiciones de procreacion de losBiy SVP.



meédico de reproduccion asistida. En efecto, encaste no se discute la filiacion entre padres e
hijos, ni un nuevo vinculo entre los niflos y undslts, pues esa relacion esta constituida de
forma natural y fue reconocida previamente porodligrno de los Estados Unidos. Este hecho
juridico no podria cuestionarse por via de tutplaes para ello existen otros mecanismos
ordinarios, y mucho menos de oficio. Ademas, tarop®ria adecuado desde el punto de vista
constitucional, porque abordar el problema juridiesde la Optica de la relacion entre los nifios
y sus padres supone condicionar el derecho deifios & la nacionalidad y a la personalidad
juridica a una indagaciéon sobre la forma en queofueoncebidos y sobre el origen de sus
familias, lo cual atenta gravemente con el prirecignstitucional de igualdad entre los hijos sin
importar la forma en que fueron procreados, comrshkgen el articulo 42 de la Constitucion
Politica; el derecho a la intimidad personal y fanicontenido en el articulo 15 de la

Constitucion; y el derecho a la no discriminaci@m gl origen familiar, previsto en el articulo

13

Delimitado asi el problema juridico, en la presemtervencion sostendremos que negar la
expedicion del registro civil de nacimiento o lagdmentos que identifican a los nifios S y SVP
como colombianos, por ser hijos de una pareja d&hm sexo o por la forma en que fueron
concebidos, (i) es una violacion del derecho denifi®s a la nacionalidad colombiana por
razones discriminatorias, que (ii) se proyecta tieg@mente en el derecho de los nifios a tener

una familia, a recibir su amor y cuidado y, descensu interés superior.

[I. La negativa de registrar a los nifilos S y SVRulnera su derecho fundamental a la

nacionalidad colombiana por razones discriminatoria

® El Articulo 16 de la ley 21 de 1991, por mediolaeual se aprueba la Convencién sobre los DeretloNifio

adoptada por la Asamblea General de las Nacion@gabel 20 de noviembre de 1989, dispone: 1. Ningjéin

sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegatesievida privada, su familia, su domicilio o surespondencia, ni
de ataques ilegales a su honra y a su reputaciobl @ifio tiene derecho a la proteccion de la legtia esas
injerencias o ataques.

Por su parte el Codigo de la Infancia y la adolesieeen el articulo 33 dispone: Los nifios, las sigialos

adolescentes tienen derecho a la intimidad persoraliante la proteccion contra toda injerencidtrantia o ilegal

en su vida privada, la de su familia, domicilio grrespondencia. Asi mismo, seran protegidos cowita

conducta, accién o circunstancia que afecte sudhgh



El caso que debe examinar la Corte brinda una wpddad valiosa para que la Sala Plena
ratifique la proteccion que debe darsele al dereehlos nifios y nifias a que se les reconozca su
calidad de nacionales colombianos, teniendo entauemncamente si cumplen con los requisitos
previstos en la Constitucion Politica, y evitandalquier tipo de discriminacién por su origen

familiar.

Para contribuir a este propdésito, en este apadatimliamos el derecho de los nifios y nifias a la
nacionalidad colombiana y mostramos por qué el fieezutela protegié adecuadamente a los
nifos S y SVP de la violacién que sufrieron pondgativa de la Registraduria a entregarles su
registro civil de nacimiento como nacionales col@nbs, solamente por su origen familiar.
Para ello, (i) presentamos algunas generalidade® &b derecho a la nacionalidad colombiana,
su contenido y alcance; (ii) profundizamos en latgucion especial que debe tener el acceso sin
discriminaciones a este derecho cuando sus titulsoa nifios, nifias o adolescentes (NNA),
segun las normas nacionales e internacionales tegje(iii) presentamos las caracteristicas y
formas de obtener el registro civil de NNA de padrelombianos nacidos en el exterior, que les
acredita como nacionales colombianos; y, por ultiing analizamos el caso concreto, para
ratificar que la negativa de la parte demandadaxgedir el registro civil de los nifios S y SVP,
vulnera su derecho a la nacionalidad colombiana pasa en razones discriminatorias que no

son constitucionalmente admisibles.
i. El derecho a la nacionalidad colombiana

La Corte Constitucional ha definido la nacionalidadno ‘la relacion existente entre un Estado
y el elemento humano que lo intedtaEl derecho a la nacionalidad colombiana condiste
facultad que tienen las personas titulares a qlssteldo reconozca su relacién juridico-politica
con ellas, y su pertenencia a una comunidad paliténiendo en cuenta Unicamente los criterios
gue la Constitucion ha establecido para ello enastisulos 14 y 96. Este reconocimiento es
importante, puesto que de alli se derivan dereglodigaciones consagrados en la Constitucion

y en la Ley; se configura la ciudadania, como estatus requada la participacion politica de

6 Corte Constitucional. Sentencia C-1259 de 200P.Maime Cérdoba Trivifo.
" Corte Constitucional. Sentencia C-1259 de 2001, Naifne Cérdoba Trivifio.



una persona, y se protege el derecho a la perdadgliridica, toda vez que la nacionalidad es

un atributo de la personalidad

El derecho a la nacionalidad colombiana se puedeiddde dos formas segun lo previsto en el
articulo 96 de la Carta Politica: por nacimientooo adopcion. La nacionalidad por nacimiento,
gue es la que nos interesa para el caso bajo iangksadquiere bien cuando se ha nacido en el
territorio de Colombia y alguno de los padres dsmbiano o siendo extranjero su domicilio
estd en Colombia, o cuando se ha nacido en elngxtoasiempre y cuando alguno o ambos
padres sean colombianos y posteriormente se dagnieh Colombia o se registre el nacimiento
en un Consulado en el exterior. Por su parte, taonalidad por adopcion la adquieren los
extranjeros que obtienen carta de naturalizacasjdtinoamericanos y del caribe domiciliados
en Colombia conforme al principio de reciprocidadhs miembros de los pueblos indigenas que

comparten territorios fronterizos.

De acuerdo con el articulo 20 de la Convencion Agaea sobre Derechos Humanos, el derecho
a la nacionalidad tiene tres componentes: el deracdquirirla, a cambiarla y a no ser privado
de ella. Para el caso concreto queremos resalgalag@onvencion, en su articulo 20.3, dispone
gue “a nadie se privara arbitrariamente de su natitad ni del derecho a cambiarla”. Para la
jurisprudencia de la Corte Constitucional, que &edferido a este articulo en virtud del bloque
de constitucionalidadlel principal deber derivado de esta norma comsistque no se prive a las
personas de la nacionalidad a que tienen dereahapones discriminatorias. Ello implica que
el derecho a la ciudadania no podra verse negésliado o vulnerado por criterios tales como
los que estan prohibidos en el articulo 13 de las@icion, los cuales incluyen el sexo, la raza,
el origen nacional o familiar. Asi, por ejemplos leausales para la pérdida y la renuncia de la
ciudadania colombiana establecidas en los artic2Boy 24 de la Ley 43 de 1993deben

encontrarse en plena armonia con el articulo 18 @enstitucion.

8 Corte Constitucional. Sentencia C-109 de 1995, Ml&andro Martinez Caballero.

® Corte Constitucional. Sentencia C-893 de 2009, Mi&uricio Gonzalez Cuervo.

19 El articulo 23 de la referida ley dice: “De la weia a la nacionalidad colombiana. Los nacionedgsmbianos
tendran derecho a renunciar a su nacionalidadidbse producird mediante manifestacion escritsgmtada ante el
Ministerio de Relaciones Exteriores o los Consutade Colombia, la cual constard en un acta, cuyéacse
enviara a la Registraduria Nacional del EstadolCaliDepartamento Administrativo de Seguridad (DASal
Ministerio de Relaciones Exteriores”. Por su pagtearticulo 24 dice “pérdida de la nacionalidad adopcién. La



il. El derecho de los nifios a la nacionalidad, en geray y a la nacionalidad

colombiana, en particular

Ahora bien, cuando los titulares de este derechorsdos, nifias y adolescentes, segun lo
establece el articulo 44 de la Constitucion, ebdeo a la nacionalidad no solamente deriva de la
personalidad juridica, sino que es un derecho fuedéal autbnomo cuya proteccion prevalece
sobre los derechos de los demas. Asi se ha entetatithién en diferentes leyes, y en otros
instrumentos internacionales de proteccion de égmeahos humanos de los nifios. En particular,
en la Convencion sobre los Derechos del Nifio (eslaate CDN), cuya ratificacion por

Colombia exige que los derechos de los nifios attbmocidos, entre ellos el derecho a la
nacionalidad, a tener una familia, y a la no disgracion, deban ser también protegidos en el

ordenamiento interno.

El derecho a la nacionalidad esta contenido erDi Garts. 7 y 8) y en el Codigo de Infancia y
adolescencia (art. 25). En ambos instrumentostase de un derecho que esta estrechamente
vinculado con el derecho de los nifios a la idedtig&@ue reclama de los Estados una primera
obligacion que consiste en no suprimir arbitrariateeese componente de la identidad. Esta
obligacion incluye la de reconocer también el daevede los nifios a la nacionalidad, y
abstenerse de obstaculizar este reconocimientadoueoncurran las condiciones para hacerlo.
Nétese que de manera expresa la CDN, al prohildistaiminacién y establecer la obligacion de
los estados de garantizar sin distincion el ejerdie los derechos, considera el nacimiento o
cualquier otra condicion del nifio, de sus padreke sus representantes legales (CDN art. 2)
como criterios sobre los cuales no puede fundamsteato discriminatorio contra los nifios que
impida el ejercicio de sus derechos donde se iaclpgr supuesto, el derecho a la nacionalidad y
los que de ella se derivan o de los cuales depgndece efectivo.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos (elarddeCorte IDH) se refirié de forma

especifica al derecho de los nifios a tener unamaalad en el caso de las Nifias Yean y Bosico

nacionalidad colombiana por adopcion se perderar@muincia, por delitos contra la existencia y sieigur del
Estado y el régimen constitucional.



Vs. Republica Dominicarta En ese caso se examiné la decisién de las aatiesdde registro

del Estado de Republica Dominicana de no insctésgtiamente en el registro civil a estas dos
nifias, por el hecho de que sus padres eran migrhaiganos. Frente a dicha situacién, la Corte
sefal6 varios aspectos del derecho de los nifiasiadionalidad que tienen especial relevancia

para nuestro caso.

Para empezar, la Corte IDH dijo que la nacionaliesdn “vinculo juridico politico que liga una
persona a un Estado determinado, permite que @lidnd adquiera y ejerza los derechos y
responsabilidades propias de la pertenencia aemarddad politica. Como tal, la nacionalidad
es un prerrequisito para el ejercicio de determiratkerechos®. Sefialé ademas, que es tal la
importancia de este derecho, que la falta de redomento de la nacionalidad, y de la
personalidad juridica, “lesiona la dignidad humar@ague niega de forma absoluta su condiciéon
de sujeto de derechos y hace al individuo vulnerfdeinte a la no observancia de sus derechos

por el Estado o por particularéd”

En segundo lugar, la Corte IDH resalté que un etemeentral de la proteccion del derecho de
los nifios a la nacionalidad es la no discrimina@arel otorgamiento de la nacionalidad a un
nifo en razoén del origen de sus padres. En el dadas nifias Yean y Bosico, la Corte IDH

constatd que bajo la legislacion aplicable, lasasifio presentaban condicion alguna que las
diferenciase de los demas nifios dominicanos mertwek3 afios de edad. Sin embargo, las
autoridades no las registraron, y por el contragmvaron las exigencias para el registro de su
nacimiento. Entonces, para la Corte IDH, el Estddsconocié el derecho de los nifios a la
nacionalidad, no solo porque los Estados tienembigacion de respetar la nacionalidad

otorgada sino, ademas, porque los Estados debgtaadodas las medidas para garantizar el

acceso de los niflos al reconocimiento de su ndaiana

En tercer lugar, sobre la no discriminacion enezbdho de los nifios a obtener la nacionalidad,
la Corte IDH enfatizé que al haber exigido a la%asiYean y Bosico otros requisitos distintos a

los exigidos para los demas menores que estaban emsma situacion, “el Estado actué de

! Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso de las Nifias Yean Y Bosico vs. Republica
Dominicana. Sentencia de 8 de septiembre de 2005.

2 |dem, parrafo 137

'3 |dem, parrafo 179



forma arbitraria, sin criterios razonables u objeti y de forma contraria al interés superior del

nifio”**. Esto en si mismo es violatorio de los derechosudéquier persona a quien no se le

reconociera la nacionalidad, pero tratAndose denifiss, esto es especialmente grave porque
“esa condicién determiné que ellas estuviesen abemadel ordenamiento juridico del Estado

(...) lo que las coloco en una situacion de extremiaerabilidad, en cuanto al ejercicio y goce

de sus derecho¥’ En concreto, la Corte IDH examiné en esa opadachila imposibilidad de

las nifias de acceder a la educacion.

La decision de la Corte IDH es relevante para &ste en concreto porque alli se establecié que
el derecho a la nacionalidad de los nifios no pgedeondicionado por un trato discriminatorio
derivado del origen familiar de las nifias. La Urddarencia es que en el caso de las nifias Yean
y Bosico se cuestionaba la nacionalidad de los fapaentras que en este caso parece
cuestionarse a los nifios por otra caracteristicdamilia, como es la orientacion sexual de sus
padres. Ademas, Yean y Bosico no tenian ningun@goma@ad. Sin embargo, la Corte no
restringié la regla a los casos de los nifios afagrisino que fue mas general, reconociendo el
derecho de los nifios a no ser discriminados patadac a la nacionalidad de la que sean
titulares, cualquiera que ella sea. Ademas, fua@da sefialar que, para evitar la discriminacion,
los requisitos para obtener la nacionalidad delegnestablecidos con anterioridad, de forma
objetiva y clara por la autoridad competente, siie @l funcionario deba tener una amplia

discrecionalidad en el otorgamiento del registro.

Con todo, la nacionalidad no es solo un reconocitaiéormal valioso en si mismo. Es también
un presupuesto juridico para gozar de los derephmsos de los nacionales al interior de un
Estado. Dentro de estas prerrogativas se encuargsdabilidad para permanecer en un lugar de
residencia sin las restricciones migratorias. Estalicion particular en el caso de nifios y nifias
resulta fundamental, pues las restricciones pgoaraanencia en un lugar afectan la posibilidad
de los nifios y sus familias de construir su vidauenlugar determinado. Esta afectacion
desconoce los derechos que tienen los nifios a teregerfamilia y no ser separados de ella
establecidos en el articulo 9 de la CDN, 44 de ¢asBtucion y 22 del CIA. Entonces, las

* |dem, parrafo 166
** Ibidem.
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afectaciones que resultan de no reconocer el derada nacionalidad de los nifios hijos de

colombianos y nacidos en el extranjero, como seepgrcuten en otros ambitos de su vida.

En la Constitucién se han establecido de formatitaxéos requisitos que deben cumplirse para
gue una persona obtenga la nacionalidad colomb&inesto es asi, conforme a lo que hemos
dicho hasta aqui, debemos concluir que para queifies accedan a la ciudadania colombiana,
las autoridades de Registro solo pueden exigidassaequisitos y ningun otro. Esto obedece i)
al cumplimiento objetivo de las condiciones estadies para adquirir la nacionalidad, ii) a la

prohibicién de discriminacién contenida en el aftcl3 de la constitucion y 2 de la CDN v iii)

a la prevalencia del interés superior del nifiobdstado en los instrumentos normativos antes

anotados.

iii. Requisitos para el reconocimiento de la nacionalidgh de nifios nacidos en el

extranjero de padres colombianos

A continuacion precisaremos brevemente la norntivilegal que define el derecho de los
nifos a obtener la nacionalidad colombiana, cua@oteo en este caso, han nacido en el exterior

pero sus padres son colombianos.

Lo primero que encontramos es que la prueba dedemalidad de los NNA menores de 14
afos se hace a través del registro civil, tal ctorestablece el articulo 3 de la Ley 43 de 1993.
Como lo ha sefialado la Corte Constitucional, ensestsos soOlo a través del registro las
autoridades pueden reconocer formalmente la ndadadade un nifilo o nifia nacido en el

extranjero y otorgar plenos efectos juridicos a sitiaciér®. Es por ello que para referirse a la
nacionalidad de NNA debemos remitirnos a las nonekativas al registro civil de nacimiento -

articulos 44 y siguientes del Decreto 1260 de 18d6-el fin de determinar el procedimiento a

seguir para obtener el registro civil de NNA nasi@o el exterior.

Segun estas normas, para registrar el nacimientnd¥NA, si este se realiza en los 30 dias

siguientes al nacimiento, se requiere presentar @ntuncionario competente el certificado de

18 Corte Constitucional. Sentencia T-885 de 2005,. WMl&co Gerardo Monroy Cabra.
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nacido vivo expedido por la Institucion PrestaddeeSalud en donde ocurrié el nacimiento (arts.
48 y 49). Cuando el nacimiento se registre despl@@®stos 30 dias, debe presentarse un
documento auténtico que acredite el nacimientoresgmtar declaracion juramentada de dos
testigos (art. 50). Adicionalmente, este regigbar, disposicion del articulo 118 de la Ley 1395
de 2010, puede realizarse en cualquier “oficineoreaada para cumplir con la funcion de

registro civil del territorio nacional o en los cutados de Colombia en el exterior”.

Nétese que estas normas establecen un Unico pruieetth para el registro de nacimientos de
nifos o nifas, sin que se prohiba o establezca ggpcedimiento especial cuando los nifios o
nifas a registrar son hijos o hijas de parejasnifho sexo. Ademas, debe tenerse en cuenta que
el registro civil tiene una funcion meramente dextlaa, es decir, que se erige simplemente para
demostrar una situacion de hecho, como es habedonate padres colombianos. En
consecuencia, las instituciones y funcionarios eyachos del registro no pueden entrar juzgar las
situaciones que se estan declarando ni exigir sggsiadicionales a los establecidos por la
normativa vigente. Esto, en plena armonia con thiprcion de no discriminacion en el

otorgamiento de la nacionalidad de los nifios.

iv. El caso concreto

El derecho fundamental de los nifios a la nacioadlidolombiana, consagrado en las
disposiciones normativas nacionales e internacisnabn anterioridad expuestas, fue vulnerado
por el Estado colombiano a S y a SVP, hermanos Igermde apenas un afio de edad. Tal como
lo constato el juez de tutela y como lo indica egiRtro Civil de los nifios otorgado en Estados
Unidos, sus padres biologicos son de nacionalidémrbiana. Sin embargo, no lograron que se
les reconociera a sus hijos como nacionales coknmoBi a pesar de estar dentro de los supuestos
del articulo 96 de la Constitucidén Politica. Laaarazén que explica esta decision es el origen
familiar de los nifios: a diferencia de otros, lasligs de estos nifios son una pareja del mismo
sexo. Esta diferenciacion no esta contempladareguna de esas normas y se basa en un criterio

de discriminacion prohibido expresamente en et@dil3 de la Constitucion Colombiana.
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Para empezar, se desconocio el articulo 96 yieubt44 de la Constitucion, porque los sefiores
Luis Villegas y Ricardo Plata solicitaron al coraid colombiano de Los Angeles, California,

Estados Unidos, el registro de sus hijos. Sin egthaalli obtuvieron una respuesta negativa.
Debido a esto, ellos tuvieron que viajar a Colonii@gendo a sus hijos como turistas, lo cual los
pone ya en una situacion diferente y mas vulnergbéelos nifios nacionales, a pesar de que
ellos también han nacido de padres colombianogneti derecho al reconocimiento de este

estatus dentro de la comunidad politica nacional.

Luego de ello, presentaron un derecho de peticitie & Registraduria Nacional del Estado
Civil para obtener el registro civil de sus hijd& obstante, éste fue respondido negativamente
argumentando que “en la legislacion Colombiana raairse ha aprobado el matrimonio con
parejas del mismo sexo, y tampoco se autoriza tpcdn para parejas del mismo sexo".
Posteriormente, los padres de los nifios S y SMlliriggeron a la Notaria Segunda del Circulo
de Medellin, donde les dijeron que el caso delsi@alverse en la oficina de casos especiales de la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a otrestancias de registro. En todas les dijeron que
no se podia hacer el registro civil de un nifio tpéera como padres a personas del mismo

S€eXo.

Con estas actuaciones se desconocio el principi agscriminacion en el derecho de los nifios
a tener una nacionalidad conforme a las reglasntege puesto que los nifios Villegas Plata
terminaron recibiendo un trato diferente frenta aplicacion del Decreto 1260 de 1970 con base
en un criterio expresamente prohibido por la Ctunstin, tal como es su origen familiar. En
efecto, como lo reconoci6 la Registraduria, a ii®nS y SVP se les negd la nacionalidad
colombiana, a pesar de haber nacido de padres b@lnos, solo porque sus padres son una
pareja del mismo sexo. Este, que es su origenifangls la razén para negarles el registro. Esto
es inadmisible desde el punto de vista constitatipar varias razones.

En primera medida, los nifios S y SVP no naciero€elombia sino en Estados Unidos, pero
sus padres y su domicilio se encuentran en esiwter. Esto significa que cumplen a cabalidad
con los requisitos impuestos por el articulo 98ad€onstitucién para obtener la nacionalidad
porque son hijos de padre o madre colombianoseéis, dos hijos de los sefiores LDVM y RPA
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(), nacieron en tierra extranjera, los Estadosddsi(ii)) y ahora se domicilian en territorio
colombiano, especificamente en Medellin (iii). 8mbargo, no les reconocieron la nacionalidad
colombiana por razones que no atafien a ellos, sisa familia y mas concretamente a la

orientacion sexual de sus padres.

Por tanto, los derechos de los nifios fueron vidaguw las autoridades de registro. Al hacerlo,
no solo restringieron la posibilidad de los nifiesténer la nacionalidad colombiana. También
desconocieron el derecho a la personalidad juridista vulneracion violaria su intimidad, les
negaria la posibilidad de construir sus vidas jansus familias y, limitaria todos los derechos y
obligaciones que surgen de distintos ambitos d&dacomo la salud, vivienda, educacion, etc.,
y que se derivan de tener una personalidad juridiaa consecuencias de esta negacion son
graves, pues en unos meses el Estado colombiantsarxa los nifios del territorio del cual son
nacionales, obligandolos incluso a separarse densilia.

Segundo, la Carta Politica consagra dentro de sosipos fundantes a Colombia como un
Estado Social de Derecho, que reconoce sin distairion alguna la primacia de los derechos
inalienables de la persona y, ampara a la famiiencc institucion bésica de la sociedad.
Asimismo, enfatiza en que las autoridades de laiBam@ estan instituidas para proteger a todas
las personas residentes en Colombia, en su vidaahbienes, creencias, y demas derechos y
libertades, y para asegurar el cumplimiento de deberes sociales del Estado y de los
particulares. Negarles la nacionalidad a dos nifiges de padres colombianos resulta
inconstitucional por ir en contra de tales pringfpifundantes. Seria el Estado quien
directamente, por un criterio de discriminacionmodo es el origen de su familia compuesta por
padres homosexuales, estaria privando a dos n&saméos sin ninguna justificacion valida del

vinculo juridico politico que tienen derecho a tezen Colombia.

Finalmente, porque el criterio aducido por el Cdedo, las Notarias y la Registraduria Nacional
para negar a los nifilos la nacionalidad colombiaeaque sus padres son homosexuales. Este
criterio, que explicitamente sefialaron las autoieda es también un criterio sospechoso de

discriminacion contra sus padres que no superainigalisis de proporcionalidad, y es un
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criterio de discriminacion inaceptable frente and®s, pues la Constitucion prohibe otorgar un

trato distinto por el origen familiar.

El Estado colombiano tiene la obligacion de garamtiy de proteger la igualdad entre los
sujetos, asi como el deber de prohibir la discratidn. En especial, la Corte Constitucional ha
dicho que la orientacién sexual es un criterio solpso de discriminacion. Por eso, ha sefialado
gue en esos casos la carga probatoria se traskugiarapretende tratar de forma diferenciada a
la persona, y que en caso de ser sometida a ureexantcial, la Corte debe realizar un control
riguroso de constitucionalidad o test estrictogleaidad con el fin de examinar si tal medida es

necesaria, adecuada y proporcional, conducenta badin constitucional.

En el caso en concreto, dejar sin nacionalidadnebiana a los nifios por el hecho de que sus
padres son homosexuales, no persigue ningun firratigo ¢Acaso se protege la soberania

colombiana o el interés superior de los nifios coas&l niega a unos bebés el derecho a ser
colombianos porque sus padres biologicos tieneridemidad sexual diversa? No. Entonces, se

trata de una medida discriminatoria que, tal combito el juez de instancia, la Corte deberia

declarar inaceptable.

Il. Derecho a tener una familia, no ser separado de &Iy a recibir su amor y

cuidado.

Los nifios y las nifias tienen derecho a crecer eentorno familiar que les proporcione amor,
cuidados personales y demas componentes necegar&osu desarrollo integral. Esa aspiracion
ha sido ampliamente protegida en la Constituciéanylos instrumentos internacionales de
derechos humanos. Asi mismo, se encuentra desaoaflratificado en leyes de orden nacional

como el Cédigo de Infancia y Adolescencia del afi@6?.

7 El citado Cadigo dispone en el articulo 22 y 23ilguiente. Articulo 22. Los nifios, las nifias y da®lescentes
tienen derecho a tener y crecer en el seno denitidaa ser acogidos y no ser expulsados de ella.

Los nifios, las niflas y los adolescentes sélo podefinseparados de la familia cuando esta no geeatds

condiciones para la realizacion y el ejercicio dg derechos conforme a lo previsto en este cofigmingin caso
la condicién econémica de la familia podra dar tugéa separacion.

Articulo 23. Los nifios, las nifias y los adolescetignen derecho a que sus padres en forma perteansalidaria

asuman directa y oportunamente su custodia pamesarrollo integral. La obligacién de cuidado peescse
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La negativa de las autoridades administrativas efistrar y expedir los documentos de
identificacion de los nifios S y SVP impacta profaménte su derecho a la vida familiar,
porque afecta la relacion de parentesco que egidte los nifios y sus padres, y genera una
situacion migratoria irregular que amenaza la pagneia de los nifios en el territorio del cual
son nacionales, ubicandolos asi en un déficit adepcion de sus derechos. Por tanto, la
afectaciéon de los derechos de los nifios no se agotéa falta de reconocimiento de la
nacionalidad colombiana, porque el goce de estecheres una condicidn para el ejercicio de
otras garantias fundamentales de distinta nat@aatemno la familia, salud, la integridad fisica,

la educacion y la cultura.

En sustento de lo anterior, en el presente apadadbzamos la naturaleza del derecho a la
familia en cabeza de los nifios y nifias y evidenogla discriminacion de la cual fueron sujeto
los nifilos S y SVP por razon de su origen y compmsi@amiliar. Para tal fin (i) sefialamos los
efectos reales y juridicos que tiene el registvd de nacimiento sobre la proteccion de la unidad
familiar y sobre el reconocimiento del nucleo faamily sus vinculos filiales; (ii) analizamos la
improcedencia de los criterios utilizados por lakadades encargadas del registro para negarse
a extender la inscripcion de los nifios, por enewaér fundados en razones discriminatorias; y
(iif) enfatizamos en la obligacion del Estado detg@ger la familia conformada por los sefores
LDVM y RPA junto con sus hijos S y SVP, a la luz dedlenamiento constitucional colombiano

y los instrumentos internacionales sobre derecbhosghos.

i. El efecto del registro civil sobre la unidad fantiar

El articulo 42° de la Constitucién enfatiza la decisién libre yviduntad responsable como

elementos fundamentales para la conformacion deamaia en el ordenamiento colombiano.

extiende ademas a quienes convivan con ellos eantdstos familiar, social o institucional, o a sepresentantes
legales.

18 Constitucién Politica, art. 42. La familia es ekcled fundamental de la sociedad. Se constituyevfraulos
naturales o juridicos, por la decision libre dehambre y una mujer de contraer matrimonio o povdiintad
responsable de conformarla. (...) Los hijos habidoesek matrimonio o fuera de él, adoptados o proasad
naturalmente o con asistencia cientifica, tienaralgs derechos y deberes. La ley reglamentaradgepitura
responsable. La pareja tiene derecho a decide {iresponsablemente el nimero de sus hijos, y@abstenerlos
y educarlos mientras sean menores o impedidos.
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Con base en este planteamiento la pareja tienehtei@ decidir libre y responsablemente el
numero de hijos, debiendo asumir su cuidado y peaia. De alli la obligacion que tiene el
Estado de no interferir en la composicion y estnzctle la familia, y el deber de garantizar la
proteccion de todos sus miembros. La Convenciénriamea de Derechos Humanos, en sus
articulos 11.2 y 17.7° también establece dicha responsabilidad en cats#astado, segin la
cual debe disponer y ejecutar directamente medigagproteccion de los nifios, asi como

favorecer, de la manera mas amplia, el desarrdddgrtaleza del nucleo familiar.

No existe una unica y exclusiva manera para queparga pueda tener hijos. El citado articulo
42 de la Constitucion reconoce y protege las dagirformas de procreacion que existen,
sefialando quelllos hijos habidos en el matrimonio o fuera de adpptados o procreados
naturalmente o con asistencia cientifica, tienemligs derechos y deberes”. De igual modo, el
articulo Z* de la Convencién sobre los Derechos de los Niffescpbe la garantia de los
derechos de los nifios sin distincion por razénudeagimiento o cualquier otra condicion propia

o de sus padres o representantes legales, erage otr

Hace mas de diez afios, los sefiores LDVM y RPA deemalibre y voluntaria decidieron
formar un proyecto de vida juntos basado en el aelorespeto y la confianza mutua. Dicha
determinacion incluyé el deseo de convertirse airggaque se concretd en la concepcién y el
posterior nacimiento de sus bebés, en ejercicisudeoluntad libre y responsable de elegir el
numero de hijos. Para ello acudieron a un proceditm médico de reproduccion asistida que
tuvo como resultado el nacimiento de sus dos pegu&iy SVP, quienes llevan material

genético de sus padres, es decir, que son sushivjdgicos.

19 CADH, art. 11.2. 2. Nadie puede ser objeto derémeias arbitrarias o abusivas en su vida privadda de su
familia, en su domicilio o en su correspondenciaenataques ilegales a su honra o reputacion.

2 CADH, art. 17.1. La familia es el elemento natyraundamental de la sociedad y debe ser protegiddap
sociedad y el Estado.

L Convencion sobre los Derechos de los Nifios, &t.Lbs Estados Partes respetaran los derechosiadas en
la presente Convencion y aseguraran su aplicaciéada nifio sujeto a su jurisdiccion, sin distincalguna,
independientemente de la raza, el color, el sdxdjana, la religion, la opinion politica o de atmdole, el origen
nacional, étnico o social, la posiciébn econémioa,iinpedimentos fisicog] nacimientoo cualquier otra condicion
del nifio, de sus padres o de sus representantdede{Negrilla fuera del texto original)
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Los sefiores LDVM y RPA junto con sus hijos S y Sddaforman una familia, tal como lo ha
reconocido el ordenamiento colombiano y la jurigencia constitucional, asi como los
instrumentos internacionales de derechos humand&ados por Colombia. Los vinculos
filiales entre los miembros de esta familia sor, po lado, fruto de la voluntad libre de los
sefiores LDVM y RPA de unir sus vidas como parejagiyel otro, resultado de la procreacion
natural que une a los nifios S y SVP con sus paelnesalidad de hijos bioldgicos. Estos lazos de
familia, suponen ademas el amor, el cuidado, ehpediamiento, el respeto y la proteccion entre
los miembros de la familia, especialmente en réfacon los menores de edad como sujetos de

especial protecciéh

En esta medida el reconocimiento por parte deldéstalombiano de la familia descrita se
traduce en la obligacién de expedir el registral @grrespondiente, porque es el instrumento
juridico mediante el cual se prueban las relacidiiakes de consanguinidad existentes entre los
ninos Sy SVP y sus padres LDVM y RPA. Por medio régiistro civil que acredita dichos
vinculos, a los nifios se les puede garantizare etitas cosas, el derecho a la salud en calidad de
beneficiarios de sus padres; a que se les recormonea herederos legitimos en caso de muerte
de uno o ambos progenitores; a recibir por inteiméed sus padres la garantia plena del derecho
a la educacién; a tener el acompafiamiento y od@mtale sus padr&s a la proteccién de su
identidad y sus relaciones familiares sin injerasdicitad*, a no ser separado de sus padres
residir en el domicilio de sus cuidadores legakestener una vida privada sin ataques ni

injerencias arbitrarid§ entre otros.

La inscripcidn en el registro civil como colombian® hijos de los accionantes, de los nifios Sy
SVP es fundamental para que se reconozca quehesten parte de una familia, de la cual no
pueden ser separados. La ausencia de dicho instroimgpondria la nefasta posibilidad de que
los nifios sean validamente separados del seno tegar y del cuidado y custodia de sus
padres, debido a que en Colombia no obra evidelecsa filiacion. En consecuencia, los sefiores

LDVM y RPA no estarian habilitados para ser titetaren conjunto, de la patria potestad y

22 Constitucion Politica, art. 44.

2 Convencion sobre los derechos del nifio. Articulo 5
24 Convencion sobre los derechos del nifio. Articulo 8.
% Convencion sobre los derechos del nifio. Articulo 9.
26 Convencion sobre los derechos del nifio. Articulo 16
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custodia de los menores, ni para elegir la formmagi@ducacion a que tienen derecho los nifios,
o brindarles los espacios de recreacion y cultuea merecen, ni afiliarlos como beneficiarios

suyos al sistema de seguridad social.

La Red de Derechos del Nifio, ha sefialado en relagida importancia del registro de

nacimiento que “(...) los nifios que no son regikisaal momento de nacer son ‘invisibles’ para
el Estado, en consecuencia, mas vulnerables astairdinacion. El registro de nacimiento es

crucial para acceder a otros derechos en igualegiadones que otros. Por ejemplo, muchos
paises exigen a los nifios y nifias presentar sficztb de nacimiento para ingresar a la escuela
y acceder a los servicios de salud. No estar ragistal momento de nacer, puede contribuir al
matrimonio temprano, la vinculacidn a fuerzas arasade todo tipo, negacion de la nacionalidad

e imposibilidad de acceder a servicios, entre aoass.?’

El cuidado, el amor, el respeto y la proteccion deben los padres a sus hijos han de ser
efectuados de forma directa y sin interferenciadelidas por parte del Estado o terceras
personas. Al respecto, el Comité de los Derechbalide, en la Observacion General No. 3 de
2003, sefiala que los Estados deben dar pleno cuiapto al articulo 2 de la Convencion
garantizando el derecho del nifio a su intimidaday @roteccién de su vida privada, que incluye
sus relaciones familiar®s Por consiguiente, negar el registro civil coloamu amenaza con
truncar la posibilidad de que esta pareja de padoesosexuales cumplan con su deber de

proteger a los nifios, conforme se lo exigen esianas.

Entonces, con la negativa por parte de las autbeglaclombianas de extender el registro civil a
los nifios S 'y SVP, se desconocen las relaciortesnpdfiliales de los sefiores LDVM y RPA en

relacion con sus hijos, y con ello se trasgredgatantia de proteccion a la familia que establece
la Constitucion. De manera que los derechos a temefamilia y no ser separado de ella, con
los derechos al cuidado, respeto, amor y proteagi@nsupone el reconocimiento de la misma

son vulnerados con la actuacion de las autoridealesnbianas encargadas del registro.

27 Child Rights Information Network 2008uide to non-discrimination and the CRC.
% comité de los Derechos del Nifio. Observacion Géna3 “El VIH sida y los derechos del nifio”.
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ii. El origen, el nacimiento y la composicion famiar son un criterio sospechoso de

discriminacion.

Las razones expuestas por las autoridades coloashamomento de negar el correspondiente
registro de los nifilos se fundamentan en la comiposic estructura familiar de los nifios S y
SVP. De manera que se les censura a los nifiod pagen o configuracion familiar de la que
provienen, porque no corresponde afdanilia tradicional formada por padre y madre. Sin
embargo, esta condicion particular no puede sgo, iaguna circunstancia, un fundamento

valido para discriminar a los nifios.

Los articulos 2.1 y 2.2 de la Convencién sobre Elas de los Nifios prohiben todo tipo de
discriminacion en contra de los nifios en razén a&dadicion personal o de sus padres o
representantes legales. En el presente casoglataxion sexual de los progenitores de S y SVP
constituye el criterio exclusivo por el que lagidiss entidades negaron el registro de los nifios.
La Corte Constitucional ha sefialado como una opeigitima y constitucionalmente protegida,
las distintas orientaciones sexuales de las pessal®erminando que la utilizacion de esta
condicion como sustento de una distincion configumecriterio sospechoso de discriminacion

que debe ser sometido al més estricto test dedadal

Ahora bien, el interés superior del nifio no pueglwis como fundamento para cuestionar la
orientacion sexual de sus padres, pues ello coystiina forma de discriminacion indirecta. Al
respecto, la Corte Interamericana de Derechos Hosnlaa sefialado que no es admisible que las
consideraciones basadas en estereotipos por latami@n sexual se utilicen en procura del
interés superior del nifio para asi amparar la idigtacion contra sus padres y contra él

mismc®.

% Sentencia C-481 de 1998.

% Corte Interamericana de Derechos Humanos. Cas@ ARiifo y nifias vs. Chile “(...) el objetivo generdé
proteger el principio del interés superior del né® en si mismo, un fin legitimo y es, ademas iope. (...) La
determinacién del interés superior del nifio, erosate cuidado y custodia de menores de edad sehdeke a
partir de la evaluacion de los comportamientos ngates especificos y su impacto negativo en elesi@am y
desarrollo del nifio segun el caso, los dafios gogeseales y probados, y no especulativos o imagsaor tanto,
no pueden ser admisibles las especulaciones, mieses, estereotipos o consideraciones generatizadbre
caracteristicas personales de los padres o prefaseaulturales respecto a ciertos conceptos imadies de la
familia. (...)El interés superior del nifio no pueeée stilizado para amparar la discriminacion en @de la madre
o el padre por la orientacién sexual de cualquigaellos. De este modo, el juzgador no puede tcenar
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De lo expuesto se concluye que la garantia delé@stsuperior del nifio y la prevalencia de sus
derechos debia ser el fin de imperiosa consecugi@nlas autoridades colombianas debieron
perseguir, buscando evitar la vulneracion de losd®s de los nifios S y SVP. Asi como que la
discriminacion basada en la orientacion sexualudepadres implico la vulneracion del derecho
a la igualdad y no discriminacion de los nifios @@on de su origen, nacimiento o condicion

propia o de sus padres o representantes légales
Al respecto, La Corte Interamericana de Derechasahos ha sefalado que:

“(...) el articulo 1.1 de la Convencién AmericarelRerechos Humanos es una norma de
caracter general cuyo contenido se extiende a ttafaslisposiciones del tratado, y
dispone la obligacion de los Estados Parte de taspegarantizar el pleno y libre
ejercicio de los derechos vy libertades alli recadasc “sin discriminacion alguna”. Es
decir, cualquiera sea el origen o la forma que asuodo tratamiento que pueda ser
considerado discriminatorio respecto del ejercide cualquiera de los derechos
garantizados en la Convencion es per se incompatdi la misma. Ademas, respecto al
derecho a la igualdad y no discriminacion, la Cegtablecié que la orientacion sexual y
la identidad de género son categorias protegidasap8onvencidon Americana bajo el

término “otra condicion social” establecido eniculo 1.1 de la Convencion.

Por lo tanto, en el presente caso, los nifios sfootle una discriminacion inaceptable desde el
punto de vista constitucional, pues una condiciépeeial de sus padres, como lo es la
orientacion sexual no normativa, se utilizé contedo principal para negarles la posibilidad de

ser registrados validamente como colombianos s dgosus padres.

iii. La proteccion constitucional a la familia de bs nifios S y SVP

consideracion esta condicion social como elemeata gecidir sobre una tuicion o custodia. (...) N admisibles
las consideraciones basadas en estereotipos poiel#acion sexual, es decir, pre-concepcionesogetributos,
conductas o caracteristicas poseidas por las persmmosexuales o el impacto que estos presuntrpeatian
tener en las nifias y los nifios.”

31 Convencion sobre los Derechos del Nifio, art. 2.
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La familia como institucion béasica de la sociedaal éstado sujeta a un conjunto de
transformaciones derivadas del cambio social copmbeameo. El modelo de familia tradicional
ampliamente difundido comfamilia nuclear,de estructura heterosexual, ha cedido espacio a la
creciente diversidad de opciones y formas de \adalfares.

Las configuraciones convencionales en el ambitcs#¢ma universal de derechos humanos y
las adecuaciones constitucionales han ampliado angarde proteccién a esta diversidad de
organizaciones familiares. Asi, la Convencién sdbseDerechos del Nifio defiende la inclusiéon
de las diversas configuraciones y estructuras fam# reconociéndolas como entornos
adecuados para la crianza y constitucion de Ididbohde los nifios. La Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha sefialado que “(...) diversganos de derechos humanos creados por
tratados, han indicado que no existe un modelooltéc familia, por cuanto este puede variar.
(...) La Corte constata que en la Convencibn Amaedcno se encuentra determinado un
concepto cerrado de familia, ni mucho menos seegeosolo un modelo “tradicional” de la
misma. Al respecto, el Tribunal reitera que el emic de vida familiar no esta reducido
Unicamente al matrimonio y debe abarcar otros l&odiares de hecho donde las partes tienen

vida en comun por fuera del matrimonio"

En Colombia, la Corte Constitucional ha definide gan una sociedad plural, no puede existir
un concepto Unico y excluyente de famifia’La Corte a partir de este presupuesto ampli6 el
concepto de familia contenido en el articulo 42ad€onstitucién Politica y establecié que el
derecho a tener una familia puede ejercerse deptesltformas, incluyendo la decision libre y

autonoma de una pareja del mismo sexo de confarnsafamilia.

De ahi se desprende la obligacion del Estado gdedad misma de garantizar el derecho de los

nifos y las nifias a su pleno desarrollo, para geecan en el seno de la familia en un ambiente

32 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Casa Rib y nifias Vs. Chile. 24 de febrero de 2012.

% En la sentencia C-577 de 2011 se reconocié parepa vez que las parejas del mismo sexo podiammnaf
familias “de conformidad con el articulo 42 supefi€on relacion al caracter de familia de las E@el mismo
sexo, la sentencia C-577 de 2011 establecié que cliahquier caso, lo que a la luz de la interprétaci
constitucional esta fuera de toda duda es la camdde familia que tienen las uniones conformadaspprejas del
mismo sexo...”
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de amor y comprension, sin que pueda oponersesalestcho la composicion homoparental de

su familia.

En el presente caso, los accionantes LDVP y RPAjencicio de su decision libre y autbnoma
de unirse como familia solemnizaron la relacionpdeeja que sostenian desde hace 10 afios,
mediante la declaracion de la uniéon marital de beeh Colombia y la celebracion del
matrimonio civil en los Estados Unidos de Américaego, animados por el deseo de acrecentar
su familia planearon cuantos hijos querian tenercydieron a una técnica de reproduccién
asistida para concebirlos. Los nifios S y SVP nacidentro de ese entorno familiar y desde ese

momento han recibido los cuidados y el amor depadsges.

Como se ha expuesto, la decision libre y auténomeodstituir familia es un derecho protegido
en la Constitucion y los instrumentos internacieaadobre derechos humanos, por tanto toda
forma de vida familiar tiene derecho a la protegaiél Estado, la comunidad internacional y la
sociedad. La negativa a registrar los nifilos conwonales, desconoce que los nifios y nifias
tienen derecho a ser cuidados directamente popalres, independientemente de la estructura

familiar a la que pertenezcan.

VII. Peticiones.

Teniendo en cuenta todos los argumentos presentad@siormente, respetuosamente le

solicitamos a la honorable Corte Constitucional iipseielva:

Primero. Ordenar que se conserve la reserva de este erpedie tal forma que a los nombres
y demas datos que permitan identificar a los mengais padres solo puedan acceder las partes

dentro del presente proceso de tutela.

Segundo.Dejar en firme el fallo de Unica instancia del 20juhio de 2014 de la Sala Cuarta de
Decision de Familia del Tribunal Superior de Meitdetjue amparé los derechos los accionantes

y de sus hijos.
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Tercero. Declarar que los nifios S y SVP son nacionalesndailinos por nacimiento, al ser
hijos biolégicos de ciudadanos colombianos y estaniciliados en Colombia, en los términos

del art. 96 de la Constitucion.

Cuarto. Ordenar a la Oficina General de Registro y de tliemcion de la Registraduria
Nacional del Estado Civil que se abstenga en deldatobstacualizar o negar el otorgamiento
del registro civil y los documentos de identifidatia nifios y nifias cuyos padres sean una pareja
del mismo sexo. Para ello, la Corte deberia ordararRegistraduria Nacional que expida una
directriz en la que ordene que se apliquen lassemttuales para el registro civil de nacimiento
de niflos extranjeros a los hijos nacidos en elasjdro de parejas del mismo sexo con

nacionalidad colombiana, sin discriminacion algpageel origen familiar.

De la Honorable Magistrada,

Nathalia Sandoval Rojas Mauricio Albarracin Caballero
Coordinadora de Litigio Estratégico Director Ejecutivo

Dejusticia Colombia Diversa

Paola Molano Eliana Robles Pallares
Investigadora de Dejusticia Abogada del Area de Litigio

Constitucional
Colombia Diversa

Nina Chaparro
Investigadora de Dejusticia Mavilo Nicolas Giraldo Chica
Abogado del Area de Litigio

Constitucional
Colombia Diversa

Silvia Rojas Castro
Investigadora de Dejusticia
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